SUGESTIJE STANARA TOKOM JAVNE DISKUSIJE U BLOKU 37 ODRZANE 05.03.2025. GODINE | ODGOVORI
NAKON SASTANKA STUCNOG TIMA 11.03.2025. GODINE

Mirjana Jovi¢in, BAC 201

Sugestija: U okviru Profila 1-1 uvesti pm izmedu drvoreda kod Maxija.

Odgovor: Sugestija je ve¢ predvidena inicijalnim predlogom resenja.

Tatjana Bogkovi¢, BAC 193 / Radule Boskovi¢ / Dragomir Grahovac, BAC 173 / Grujica Novakovi¢, BAC 205
Sugestija: U okviru Profila 1-1 i Profila 2-2 uvesti dvosmerni saobracaj.

Odgovor: Dvosmerni saobracaj u okviru Profila 1-1 i Profila 2-2 je uveden u predlog resenja, naustrb 10
paralelnih pm.

Aleksandar Trigi¢, BAC 175
Sugestija: U okviru Profila 1-1 i Profila 2-2 uvesti dvosmerni saobracaj i ne uklanjati pijacne tezge.

Odgovor: Dvosmerni saobraéaj u okviru Profila 1-1 i Profila 2-2 je uveden u predlog resenja, naustrb 10
paralelnih pm. Predlaze se izmestanje pijacnih tezgi u centralni deo MZ radi formiranja 10-13 pm, ali
nikako ukidanje.

Sini$a Radovanovi¢, BAC 205 / Ratko Zindovié¢, MM 162
Sugestija:

1) U okviru Profila 1-1 i Profila 2-2 uvesti dvosmerni saobracaj;
2) Kod Profila 8-8 i/ili Profila 9-9 uvesti jo$ jedan ulaz/izlaz iz Bloka 37 u ulici TB.

Odgovor:

1) Dvosmerni saobraéaj u okviru Profila 1-1 i Profila 2-2 je uveden u predlog reSenja, naustrb 10
paralelnih pm;
2) Kod Profila 8-8 i/ili Profila 9-9 nije moguce uvesti dodatni ulaz/izlaz u ulici TB iz vise razloga:

e blizina ukljuéenja na saobracajnicu znacajno veceg intenziteta saobracaja;

e duzina prostora potrebnog za funkcionisanje autobuskog stajaliSta obuhvata veliki deo tog
fronta Bloka 37;

e ulica ,ToSin bunar” je kategorizovana kao primarna saobraéajnica. Pravilo je da se sa
primarnim saobracajnicama ukrstaju iskljucivo saobracajnice viSeg reda, saobracajnice istog
reda, sekundarne saobracajnice i, po ispunjenju odredenih uslova, tercijarne saobraéajnice
(npr. MM je u kategoriji tercijarnih). Primarne saobracajnice ne mogu da se ukrstaju sa
sabirnim ulicama, niti sa priklju¢cima jo$ niZeg ranga kao $to su interne saobracajnice bloka;

e krajnja desna traka u ulici , ToSin bunar” je svojevrsna zona preplitanja (ulaz sa MM i izlaz ka
motoputu) te uslovi bezbednosti to ne bi dozvoljavali (u relaciji sa prvom tackom);

e opasnost formiranja tranzitne zone kroz Blok 37 i posledi¢no intenziviranje saobracaja u
okviru njega.



Dragisa Raki¢, MM ??

Sugestija: Vratiti pesSacki prelaz izmedu ulaza MM 172 i MM 174.
Odgovor: Sugestija je ve¢ predvidena inicijalnim predlogom resenja.
Nenad Tijani¢, MM 162

Sugestija: Obezbediti adekvatne protivpoZarne prilaze duz MM 162- 172, BAC 175-217 (Eetvorospratnica
i osmospratnica) i NH 44-60.

Odgovor: Sugestija je usvojena uz konsultacije sa stru¢njacima.
Jelena Aleksi¢, MM 144 / Dejan Markovi¢, MM 138

Sugestija: Uvesti dvosmernu ulicu u okviru Profila 15-15 i Profila 16-16 sa ulazom/izlazom iz bloka kao sto
je trenutno stanje.

Odgovor: lako fizicki ima prostora za dvosmernu saobracajnicu (600 cm), strucéni tim je zauzeo stav da je
jednosmerni saobracaj u okviru Profila 15-15 i Profila 16-16 samo sa izlazom iz bloka povoljnije resenje
sa aspekta bezbednosti, Sto je bio jedan od prioriteta. Medutim, misljenja o ovoj temi medu stanarima
su podeljenja, te predlazemo da se izvrsi glasanje u svim stambenim zajednicama Bloka 37. U tabeli koja
sledi strucni tim je izneo pozitivne i negativne strane jednosmernog i dvosmernog saobracaja u Profilu 15-
15 i Profilu 16-16.

Jednosmerni saobracaj Dvosmerni saobracaj
e Smirivanje intenziteta saobradaja; o komsije iz MM 134-146 bi imale
e Smanjenje tacaka kolizije na kraku, a dodatni kolski ulaz u blok, odnosno
time i protocniji izlaz (manji vremenski imali bi dva bliska ulaza i izlaza (NH i
gubici na uklju¢enje na NH); MM).

e Povedana bezbednost pesaka, narocito
u Profilu 16-16 kod MM 134.

e U oba slucaja strucni tim predvida da se leze¢im policajcima dodatno usporava
saobraéaj radi bezbednosti.

e komsijama iz MM 134-140 bi najblizi e  Gubi se 8-10 novoformiranih pm;
kolski ulaz u blok bio u MM. e Intenzivira se saobracaj usled
formiranja dodatnog ulaza u blok. Uz
rezonovanje da je blizi ulaz odnosno
»2godniji” prolaz iz NH kroz blok ka
saobracajnici paralelnoj sa MM (pored
zgrada MM 134-146), a bez prolaska
kroz raskrsnicu NH-MM, jednako je
atraktivno vozaCima u prolazu
(nerezidentima) da iskoriste , precicu”
kako bi izbegli semaforisanu raskrsnicu
odnosno red na prilazu iste;

e Smanjena bezbednost pesSaka kod
Profila 16-16.




Ljiliana Suzljivic, MM 180
Sugestija: U okviru Profila 11-11 (MM 174 - MM 184) uvesti dvosmerni saobracaj i lezece policajce.

Odgovor: lako fizicki ima prostora za dvosmernu saobracajnicu (600 cm), strucni tim je zauzeo stav da je
jednosmerni saobraéaj u okviru Profila 11-11 povoljnije reSenje sa aspekta bezbednosti, sto je bio jedan
od prioriteta. Medutim, misljenja o ovoj temi medu stanarima su podeljenja, te predlazemo da se izvrsi
glasanje u svim stambenim zajednicama Bloka 37. U tabeli koja sledi stru¢ni tim je izneo pozitivne i
negativne strane jednosmernog i dvosmernog saobracaja u Profilu 11-11.

Jednosmerni saobracaj Dvosmerni saobracaj
e Poveéana bezbednost pesSaka, a e Komsijama iz MM 174-184 bi dolazak
posebno dece; do pmispred ulaza bio nesto kradi kada
e Znatno bolja proto¢nost saobradaja ulaze u blok iz MM.
kroz blok, uz izbegavanje suceljenog
saobracdaja;

e Ostavljena je mogucnost kratkotrajnog
zaustavljanja vozila (dovoz/odvoz
namladih iz wvrtiéa) bez znacajne
opstrukcije protocnosti (kao Sto je
trenutno stanje);

e Maniji broj kolizionih tacaka na raskrscu
»prema rupi”.

e U oba slucaja strucni tim predvida da se leze¢im policajcima dodatno usporava
saobraéaj radi bezbednosti.

e Komsijama iz MM 174-184 bi dolazak e Znacajno je smanjena bezbednost
do pm ispred ulaza bio neznatno duzi pesaka s obzirom na tokove - prelaze;
- kada ulaze u blok iz MM (vrlo malo za e Opstruira se protok saobracdaja
broj 184, a vise za 174). odnosno usporava izlaz - ,praznjenje”
u pravcu MM.

Jelena Trimcev, MM 184
Sugestija: Uvesti dvosmerni saobracaj u celom bloku i regulisati zonu Skole leze¢im policajcima.

Odgovor: lako fizi¢ki ima prostora za obelezavanje dvosmernih saobradajnica u skoro svim delovima bloka
(600 cm), strucni tim je svoj stav o najboljoj opciji prikazao u aZzuriranom predlogu resenja. Predlozeno
reSenje uvazava ukupan obim saobradaja (procenjen kroz brojanje jednovremenog prisustva vozila u Bloku
37) iraspoloZive saobracajnice, kao i profilie kojima se (bez izuzetka) opsluzuje i dinamicki (zona umirenog
saobracaja) i stacionarni saobracaj. Za pozitivne i negativne aspekte jednosmernog i dvosmernog
saobradaja u odredenim delovima bloka moZete da pogledate odgovore upucene komsijama Jelena
Aleksi¢, MM 144 i Dejan Markovi¢, MM 138 za Profile 15-15 i 16-16, kao i komSinici Ljiljana Suzljivic, MM
180 za Profil 11-11.



Zoran Knezevié¢, BAC 201
Sugestija:

1) U okviru Profil 1-1 i Profil 2-2 uvesti dvosmerni saobracaj.

2) Uvesti dvosmerni saobracaj u celom bloku i regulisati zonu skole lezeé¢im policajcima.
3) Skloniti ukopane kontejnere koji ne funkcionisSu (ugradene pre 15ak godina).

4) Formirati parking iza i pored pekare.

Odgovor:

1) Dvosmernisaobracaj u okviru Profila 1-1 i Profila 2-2 je uveden u reSenje, naustrb 10 paralelnih
pm;

2) Pogledajte odgovor upucen komsinici Jeleni Trim¢ev, MM 184. Lezedi policajci u zoni Skole a i
ispred obelezenih pesackih prelaza, odnosno izdignuti pesacki prelazi ce biti dodatno obradeni,
u saradnji sa nadleznom gradskom sluzbom;

3) Strucni tim trenutno radi na optimizaciji kontejnera koja zahteva dodatnu analizu u skladu sa
podacima nadleznih institucija o punjenju/odnosenju smeca;

4) Strucnitim je stava da bi formiranje parkinga na tom mestu ugrozilo bezbednost pesaka jer dosta
komsija preko tog prostora gravitira ka Maksiju trazeéi precice. Osim toga roditelji u bloku tvrde
da se deca intenzivno igraju na tom igralistu, a pogotovo od kada je obojeno.

Miodrag Jankovi¢, MM 142
Sugestija: Kod MM 146 je detektovano parkiranje motorcikala koji zauzimaju parking mesta.

Odgovor: Parkiranje motorcikala je moguce obezbediti duz zelenih povrsina blize zgradi u potezu od MM
134 do MM 146. Medutim, strucni tim nema informaciju o preciznom broju motorcikala te na predlogu
nisu ucrtana ta¢na mesta.

Milena Terzi¢, MM 162 / Milisav Terzi¢, MM 162
Sugestija: Ne narusavati ni jednu postojecu zelenu povrsinu novim pm.

Odgovor: Sugestija je delimicno usvojena. Princip formiranja novih pm je bio takav da se minimalno
ugroze zelene povrsine. Postojace faznost u predlogu tj. $ta je ono Sto se prioritetno predlaze, a koje
povrSine ostaju netaknute, ali predvidene za potencijalno prosirenje ukoliko se stepen motorizacije
znacajno poveca nakon zoniranja.

Jovana Tanovi¢, BAC 175
Sugestija: Kod solitera (BAC 167, 169 i 171) ukinuti sav predvideni prostor za nova pm.

Odgovor: Sugestija je delimiéno usvojena. Izmedu BAC 167 i 169 predlog za upravnu traku sa dvostranim
upravnim parkiranjem je ostao isti, dok je ,produzeno ostrvo za parkiranje” kod BAC 167 samo
delimi¢no korigovano. Preostale dve upravne trake izmedu BAC 169 i 171, kao i izmedu Mz i BAC 167 su
uklonjene iz predloga, ali ostaju kao rezerva ukoliko se u buduénosti ukaze potreba za dodatnim
prosirenjem kapaciteta za potrebe bloka.



Ivan Anticevi¢, MM 188

Sugestija: Ukinuti novu upravnu traku sa dvostranim upravnim parkiranjem ka unutrasnjoj strana Zutih
zgrada.

Odgovor: Sugestija je delimicno usvojena. Traka ¢e biti uklonjena iz predloga, ali ¢e ostati kao rezerva
ukoliko se u buducnosti ukaZze potreba za dodatnim prosirenjem kapaciteta za potrebe bloka. Ovom
intervencijom se dobija dodatnih 8 pm $to je grani¢no prihvatljivo resenje.

Milog Stojanovi¢, BAC 183

Sugestija: Ukinuti novu upravnu traku sa dvostranim upravnim parkiranjem kod NH 60 i proSirenje u
produzetku Profila 12-12 kod Skole.

Odgovor: Sugestija se ne usvaja. Oba mesta predstavljaju neke od najslabije koris¢enih povrsina u bloku,
koje su neuredene i delimi¢no, odnosno pod znacajnom povrsinom, izvedene sa betonskom podlogom. S
druge strane, ovim reSenjem se uvedenim novim pm najmanje ugroZavaju postojece zelene povrsine
dobrog boniteta. Prvim navedenim prostorom je obezbedeno 32 nova pm, a drugim 9 novih pm.

Miodrag Jovanovi¢, BAC 207
Sugestija: Predvideti 3 nivoa garaZa u rupi na parceli.

Odgovor: Postoji resSenje koje je prezentovano institucijama 2022. godine, i ono predstavlja tzv. drugu
varijantu koja ¢ée biti predmet bududih razgovora sa Sekretarijatom.

Ivica Mladenovi¢, NH46

Sugestija: Predvideti stazu kod pesackog izlaza na autobusku stanicu kod NH46.
Odgovor: Usvojeno.

Dusko Dutina, BAC ??

Sugestija: Za invalide je kriticno mesto NH42 , NH44, pijaca sa druge strane i gde god ima pesSacki u bloku
upustiti trotoar za invalide.

Odgovor: U generalnim stavu stru¢nog tima je posebno naglaseno da je neophodno da svaki pesaki
prelaz kao i rezervisana povrSina imaju spusten ivicnjak koji omoguéava neometano kretanje svim
kategorijama stanovnika. Previse je sitan detalj za razmeru u kojoj je prikazan predlog resenja, pa se iz
tog razloga naglasava samo u tekstu.

Dejan Filipovi¢, MM 196

Sugestija: Postaviti kontejnere kod pe$ackog prelaza na prolazu izmedu MM 196 i BAC 225 sa obaveznim
postavljanjem 2 stubic¢a kako bi se onemogucilo parkiranje vozila. Trenutno reSenje ne odgovara starijim
osobama.

Odgovor: Strucni tim trenutno radi na optimizaciji kontejnera koja zahteva dodatnu analizu u skladu sa
podacima nadleZznih institucija o punjenju/odnosenju smeda. Svakako ¢e predlogom resSenja biti
obezbedena pristupacnost za sve.



Jasna Smiljkovi¢, ??
Sugestija:

1) Potreban je pesacki prelaz kod BAC 167 i BAC 169;
2) Podloga za pm mogu da budu raster ploce sa rupama.

Odgovor:

1) Sugestija je ve¢ predvidena inicijalnim predlogom resenja.
2) Bice predloZeno u generalnim sugestijama.



